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PROCESO DE SELECCION ABREVIADA DE MENOR CUANTIA No. SAMC-DTAN-001- 2022
HABILITACION JURIDICA PRELIMINAR

La Direccién Territorial Andes Nororientales de Parques Nacionales Naturales de Colombia, en desarrollo de la habilitacion
juridica de las propuestas presentadas dentro del proceso de Seleccion Abreviada mediante Subasta Inversa electrénica No.
SAMC-DTAN-001- 2022, cuyo objeto es: “Suministro e Instalacion de cercado en el Parque Nacional Natural Tama, con el fin
de controlar factores tensionantes para iniciar procesos de restauracion ecolégica en éreas prioritarias para la requlacion y
abastecimiento hidrico.”, Procede a verificar el cumplimiento de los requisitos juridicos establecidos en el pliego de condiciones
que permitan la valoracién y comparacion objetiva de las propuestas y proceder a habilitar o rechazar las mismas, de
conformidad con los documentos aportados por los proponentes, asi:

Evaluador: GELVER A. BERMUDEZ SANDOVAL - Profesional Especializado Cdd. 2028, Grado 13.

VERIFICACION CAPACIDAD JURIDICA

Proponente No. 1: ENLLY LORENA PALOMINO DAZA
NIT. 53160522-1

R.L.: ENLLY LORENA PALOMINO DAZA

C.C. 53.160.522 de Bogota

PERSONA NATURAL

REQUISITO HABILITANTE CUMPLE NO CUMPLE | OBSERVACION
FORMATO 1- CARTA DE PRESENTACION DE LA X
PROPUESTA

AUTORIZACION DEL ORGANO DE DIRECCION
COMPETENTE EN EL EVENTO QUE EL
REPRESENTANTE LEGAL DE LA PERSONA JURIDICA NIA NIA NIA
REQUIERA DE LA MISMA PARA

PRESENTAR OFERTA Y SUSCRIBIR CONTRATO

DOCUMENTO QUE ACREDITE LA CONFORMACION N/A N/A N/A
DE CONSORCIO O UNION TEMPORAL

CERTIFICADO DE REGISTRO MERCANTIL (Fecha de
expedicion

08/08/22)

REGISTRO UNICO DE PROPONENTES (Fecha de
X expedicion
08/08/2022)

CONTRATOS
EXPERIENCIA No. 100 en RUP
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OTROS DOCUMENTOS DE LA PROPUESTA DE ORDEN HABILITANTE

ITEM CUMPLE NO CUMPLE OBSERVACION
FORMATO 2- CERTIFICACION DE PAGOS Y APORTES X
PATRONALES Y PARAFISCALES
FORMATO 3- DECLARACION JURAMENTADA DE X
PERSONA NATURAL
CERTIFICADO EXPEDIDO POR LA ENTIDAD FINANCIERA
DE CUENTA DE AHORROS O CORRIENTE X
FOTOCOPIA DE LA CEDULA DE CIUDADANIA EL X
REPRESENTANTE LEGAL
FOTOCOPIA DE LA LIBRETA MILITAR N/A N/A N/A
FORMATO 4- COMPROMISO ANTICORRUPCION X
RUT X
Verificado en
ANTECEDENTES FISCALES X pagina web
Certificados
220811162407
Verificado en
pagina web
ANTECEDENTES DISCIPLINARIOS X Certificados
202630074
09/08/2022
Verificado en
pagina Web
ANTECEDENTES JUDICIALES X 03:05:42 PM
horas del
09/08/2022
Verificado en
pagina Web
REGISTRO NACIONAL DE MEDIDAS CORRECTIVAS X 38948852
09/08/2022
04:05:03 p. m.
FORMATO 5- SIIF X
FORMATO 7- APOYO A LA INDUSTRIA NACIONAL X
FORMATO 8- AUTORIZACION NOTIFICACION X
ELECTRONICA
FORMATO 9- PACTO DE TRANSPARENCIA X
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FORMATO 10- EXPERIENCIA HABILITANTE X
FORMATO 11- GRUPO DE INSTALADORES X
FORMATO 13- INCLUSION SOCIAL X

FORMATO 16- AUTORIZACION PARA EL TRATAMIENTO
DE DATOS PARA FACTORES DE DESEMPATE

OBSERVACIONES:

1. La garantia de seriedad presentada por el Proponente fue expedida por Seguros Mundial no es posible verificar, dado
que su contenido es ilegible.

En razon a los siguientes puntos se dara aplicacion al Numeral 8.2 del Anexo 2 - Condiciones adicionales del proceso,
con el fin de que el proponente, dentro del término de traslado del informe de evaluacién, subsane lo siguiente:

1. En el formato No 8 se establece que le proponente debera allegar diligenciado el formato AUTORIZACION DE
NOTIFICACIONES ELECTRONICAS, el cual esta incompleto y no cita el correo electronico al que se debe notificar. Por
lo cual DEBERA SUBSANAR.

2. La garantia de seriedad presentada por el Proponente, fue aportada por el proponente, sin embargo, la misma no es
legible para corroborar la informacién contenida.

VERIFICACION CAPACIDAD JURIDICA

Proponente No. 1: FUNDACION TIERRA VIVA-FTV
NIT. 809008133-2

R.L.: JAIRO ALDANA ALDANA

C.C. 7.714.855 de Neiva

PERSONA JURIDICA

REQUISITO HABILITANTE CUMPLE NO CUMPLE | OBSERVACION
FORMATO 1- CARTA DE PRESENTACION DE LA X
PROPUESTA

AUTORIZACION DEL ORGANO DE DIRECCION
COMPETENTE EN EL EVENTO QUE EL
REPRESENTANTE LEGAL DE LA PERSONA JURIDICA

REQUIERA DE LA MISMA PARA PRESENTAR OFERTA N/A N/A N/A
Y SUSCRIBIR CONTRATO
DOCUMENTO QUE ACREDITE LA CONFORMACION DE NA NA A

CONSORCIO O UNION TEMPORAL
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CERTIFICADO DE EXISTENCIA Y REPRESENTACION X (Fecha de
LEGAL expedicion
22/07/2022)
REGISTRO UNICO DE PROPONENTES (Fecha de
X expedicion
11/07/2022)
X CONTRATOS
EXPERIENCIA No. 73 en RUP
OTROS DOCUMENTOS DE LA PROPUESTA DE ORDEN HABILITANTE
ITEM CUMPLE NO CUMPLE OBSERVACION
FORMATO 2- CERTIFICACION DE PAGOS Y APORTES X
PATRONALES Y PARAFISCALES
FORMATO 3- DECLARACION JURAMENTADA DE X
PERSONA NATURAL O JURIDICA
CERTIFICADO EXPEDIDO POR LA ENTIDAD FINANCIERA X
DE CUENTA DE AHORROS O CORRIENTE
FOTOCOPIA DE LA CEDULA DE CIUDADANIA EL X
REPRESENTANTE LEGAL
FOTOCOPIA DE LA LIBRETA MILITAR X
FORMATO 4- COMPROMISO ANTICORRUPCION X
RUT X
Verificado en
X pagina web
ANTECEDENTES FISCALES Certificados
220811162638
220811162845
Verificado en
pagina web
Certificados
ANTECEDENTES DISCIPLINARIOS X 202630543
09/08/2022
202630683
Verificado en
pagina Web
ANTECEDENTES JUDICIALES X 03:03:00 PM
horas del
09/08/2022
Verificado en
REGISTRO NACIONAL DE MEDIDAS CORRECTIVAS X pagina Web
38948595
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09/08/2022
04:03:43 p. m.
FORMATO 5- SIIF X
FORMATO 7- APOYO A LA INDUSTRIA NACIONAL X
FORMATO 8-  AUTORIZACION  NOTIFICACION X
ELECTRONICA
FORMATO 9- PACTO DE TRANSPARENCIA X
FORMATO 10- EXPERIENCIA HABILITANTE X
FORMATO 11- GRUPO DE INSTALADORES X
FORMATO 13- INCLUSION SOCIAL X
FORMATO 14- AUTORIZACION PARA EL TRATAMIENTO X
DE DATOS PARA FACTORES DE DESEMPATE

OBSERVACIONES:

2. La garantia de seriedad presentada por el Proponente fue expedida por Seguros del Estado No. 21-44-101390059 del
dia 05 de agosto de 2022, con una vigencia desde el 08 de agosto de 2022 (fecha de cierre del proceso contractual) hasta
el dia 18 de noviembre de 2022, ajustdndose al termino establecido en los pliegos que fue de minimo 90 dias calendario
contados a partir de la fecha de cierre del proceso. La cuantia asegurada equivale al 10% del valor del presupuesto oficial
estimado que asciende a $7,111,635.10 El tomador y el beneficiario estan correctamente diligenciados.

En razon a los siguientes puntos se dara aplicacion al Numeral 8.2 del Anexo 2 - Condiciones adicionales del proceso,
con el fin de que el proponente, dentro del término de traslado del informe de evaluacion, subsane lo siguiente:

3. El proponente no allego el certificado de cuenta bancaria.
4. La garantia de seriedad presentada por el Proponente, fue aportada por el proponente, sin embargo, la misma no es
legible para corroborar la informacién contenida.

En constancia se suscribe por el Evaluador juridico, a los 16 dias del mes de agosto de 2022.

GELVER AUGUSTO BERMUDEZ SANDOVAL
Profesional especializado Grado 13 Codigo 2044
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Objeto contractual: Suministro e Instalacion de cercado en el Parque Nacional Natural Tam4, con el fin de controlar factores
tensionantes para iniciar procesos de restauracion ecoldgica en areas prioritarias para la regulacion y abastecimiento
hidrico.
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INFORME DE HABILITACION TECNICO
SELECCION ABREVIADA N° SAMC-DTAN-001-2022

EVALUACION OFERTA ECONOMICA
Orden de Proponente Identificacién | Valor Total
elegibilidad (CC, NIT) Propuesta
1 ENLLY LORENA PALOMINO DAZA 53.160.522 |$67.702.445
2 FUNDACION TIERRA VIVA - FTV 809008133-2 |$70.795.599

1. VERIFICACION CUMPLIMIENTO DE LAS CONDICIONES TECNICAS EXIGIDAS

En consecuencia, se procede a verificar el cumplimiento de las ESPECIFICACIONES TECNICAS, de conformidad con
lo indicado en el cuestionario punto 3 del proceso elaborado en la plataforma SECOP Il asi:

ESPECIFICACIONES
PROPONENTE IDENTIFICACION TECNICAS FOLIO
CUMPLE| NO CUMPLE
ENLLY LORENA PALOMINO DAZA 53.160.522 X Secop Il
FUNDACION TIERRA VIVA - FTV 809008133-2 X Secop Il

Observacion 1: De acuerdo con la evaluacion, el proponente ENLLY LORENA PALOMINO DAZA identificada con
Cédula de Ciudadania N°53.160.522, si cumple conla totalidad de las especificaciones técnicas solicitadas dentro de
la invitacién publica SAMC-DTAN-001-2022.

Nota: La propuesta economica presentada por el proponente ENLLY LORENA PALOMINO DAZA en el formato 6 de
los documentos tiene un precio total de $67.702.445, el cual no coincide con la propuesta en el secop Il en el documento
CO1_OTLCNTNR_478950142_CO1_RPL_2908002.pdf, el cual registra un valor de $67.702.390. Sin embargo, de
acuerdo a lo sefialado por la consejera Ponente la Dra. Maria Elena Giraldo Gomez, mediante sentencia
de fecha dieciocho (18) de octubre de 2000; Expediente No. 12.663 lo siguiente;

‘La entidad al adelantar el procedimiento de evaluacién y comparacion, puede advertir la presencia de errores o
iregularidades en las propuestas con relacion a los lineamientos contenidos en el pliego de condiciones, ya sea en el
aspecto técnico, econdmico o juridico.

De presentarse esa situacion, debera definir si los errores son o no de caracter sustancial, con el objeto decorregir los
no sustantivos, de tal forma que no se elimine la propuesta que pueda resultar mas favorable.

La jurisprudencia se ha pronunciado en distintas oportunidades sobre la evaluacion de las ofertas y ha destacado la
exigencia legal, relativa a que dicha evaluacion debe hacerse con base en la ley de la licitacion, cual es la contenida en los
pliegos de condiciones, sin negarle a la Administracion la posibilidad de corregir las ofertas, en caso de advertir que ellas
contengan errores, susceptibles de dicho procedimiento.

- La correccién aritmética fue prevista, interpretando su contenido y finalidad, de la manera y limitante siguientes:
Cuando el oferente en el andlisis de precios unitarios, al multiplicar el dato de precio unitario por las cantidades obtenga
un dato equivocado, la Administracién podra corregirlo, efectuando la operacion correcta; los errores aritméticos no
podréan, o por aumento o por disminucion, sobrepasar un 5% del valor de la propuesta. La Administracidn no podra jamas
corregir el dato de precio unitario.



La propuesta del oferente en definitiva serd o la original sino tuvo "errores aritméticos” de los explicados o la "original ajustado
aritméticamente" por la Administracion.

Esas conclusiones estan respaldadas, normativamente por los pliegos de condiciones. Debe recordarse que estos se refieren
en los siguientes numerales a lo siguiente:

1.2.22: qué es precio unitario.

1.2.26. formulario de precios o de cantidades y precios.

2.5. precios de la propuesta; se indicd, claramente que, "En caso de discrepancia entre los precios unitarios y los precios
totales incluidos en la lista de cantidades y precios del formulario de la propuesta, se haré la correccién aritmética
tomando como base los precios unitarios".

2.20. Rechazo y eliminacién de las propuestas irregulares "Las causales para el rechazo y eliminacion de propuestas
seran las siguientes:() e. La presentacion de la propuesta omitiendo en el formulario de precios, un precio unitario o global,
siempre y cuando este item no se encuentre el andlisis unitario correspondiente. En caso de que el precio unitario haya sido
analizado se pasara al formulario de precios, haciendo las correccionesdel caso. () g .Las propuestas presentadas omitiendo
el andlisis de los precios unitarios que al ser multiplicado por las cantidades de obra respectiva y acumulados difieran en el
5% 0 mas, por encima o por debajo, del valor total de la propuesta”.

En este caso el sentido integral del pliego muestra, en relacion con el valor de la propuesta de un oferente, como ya se
explic antes, que cuando esta ajustada totalmente al pliego, el valor contenido en la misma oferta es el que sirve para
tenerse en cuenta con otras, para obtener el valor promedio. Pero cuando no se ajusta en todo al pliego, en lo que atafie con
el resultado de la operacion precio unitario - cantidades, la Administracion debe corregir el resultado, efectuando
correctamente la operacion matematica, con los datos dados, en autonomia de la voluntad, por el proponente.

El Consejo de Estado frente a la correccion de las ofertas por parte de las Entidades Estatales ha sefial6: “(...) Las propuestas
que se presenten deberan referirse y sujetarse a todos y cada uno de los puntos contenidos en el pliego de condiciones
o términos de referencia (ndm. 6; art. 30). La entidad al adelantar el procedimiento de evaluacion y comparacion puede
advertir la presencia de errores o irregularidades en las propuestas con relacion a los lineamientos contenidos en el pliego
de condiciones, ya sea en el aspecto técnico, econémico o juridico.”

Es por ello que, el comité evaluador durante el procedimiento de verificacion de requisitos habilitantes
evidencio errores aritméticos en el formato No. 6 de la oferta presentada por el proponente ENLLY LORENA
PALOMINO DAZA, sin embargo, los valores presentados en este formato no superan el presupuesto oficial estimado
para la presente invitacion.

A su vez, el Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccidn Tercera, Radicado
No. 12663 de fecha 18 de octubre de 2000, C.P., Maria Elena Giraldo G6mez menciona que:

“la entidad al adelantar el procedimiento de evaluacion y comparacion, puede advertir la presencia de errores
o irregularidades en las propuestas con relacion a los lineamientos contenidos en el pliego de condiciones, ya
sea en el aspecto técnico, econémico o juridico....

La jurisprudencia se ha pronunciado en distintas oportunidades sobre la evaluacidon de las ofertas yha
destacado la exigencia legal, relativa a que dicha evaluacion debe hacerse con base en la ley dela licitacion,
cual es la contenida en los pliegos de condiciones, sin negarle a la Administracion la posibilidad de corregir las
ofertas, en caso de advertir que ellas contengan errores, susceptibles de dicho procedimiento”.

Para tener una idea exacta del yerro matematico o material, debe partirse del criterio que no se trata de una
realidad independiente de lo opinable, o0 sometida a reflexiones o razonamientos humanos, son errores que



se producen por la simple trascripcion de una cuenta, sin que pueda afectar los sumandos o factores. No
existe error de hecho como lo expresa el tratadista JOAQUIN MESEGUER YEBRA:

“Los errores aritméticos consisten en simples equivocaciones cometidas al consignar un determinado
nimero o el resultado de operaciones aritméticas sometidas a reglas claramente establecidas (una simple
operacion matematica permaneciendo fijos los sumandos o factores)”.

Analizando la potestad correctora de errores aritméticos, la Corte Constitucional, ensefia que no se puede variar
o alterar los elementos numéricos:

“A este respecto, no sobra afiadir que la Corte Suprema de Justicia, en reiterada jurisprudencia, haafirmado
lo siguiente:

(I)a correccion es un remedio que toca exclusivamente con el error aritmético cometido por el fallador, como cuando
se equivoca en los resultados de una operacion numérica. Es, pues, una cuestion que tiene que ver eminentemente
con numeros. Sobre el particular, la Corte ha enunciado, con bastante claridad, lo que debe entenderse por “error
puramente aritmético”, Al efecto, ha dicho: “el error numérico al que se refiere la ley es el que resulta de la
operacion aritmética que se haya practicado, sin variar o alterar los elementos numéricos de que se ha
compuesto o que han servido para practicarla; es decir, que sin alterar los elementos numéricos el resultado sea
otro diferente , “ habra error numérico en la suma de 5, formada por los sumandos 3, 2 y 4.” Entiende pues la
Sala que tal error aritmético deriva de un simple lapsus calami, esto es, del error cometido al correr la pluma,
y como tal fcilmente corregible porque solamente se ha alterado el resultado sin alterar los elementos de donde
surge la operacion (Gaceta Judicial, t. LXXXVII, pag. 902).

Ahora cito algunos ejemplos de fallos emitidos por el CONSEJO DE ESTADO, en donde los integrantes del comité
evaluador econémico podran observar que, frente a la existencia de error aritmético en la oferta econdémica,
la Administracion se encuentra facultada para su correccion, no para el rechazo de la oferta, porque
recuérdese, el error aritmético es un error formal susceptible de ser corregido. Veamos los ejemplos:

+ CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION TERCERA. Consejera
ponente: MARIA ELENA GIRALDO GOMEZ. Bogota, D.C., tres (3) de mayo de dos mil uno (2001). Radicacion
nimero: 08001-23-31-000-1993-8312-01(12083)

(...) CORRECCION DE ERRORES ARITMETICOS DE LAS PROPUESTAS - Solo es procedente ante
errores simplemente matematicos / EVALUACION DE LAS PROPUESTAS - El informe de evaluacion de
propuestas es un acto de tramite no susceptible de recursos ni de acciones judiciales / PROPUESTAS -
Actuacion judicial ante errores del contratista (...)

La jurisprudencia se ha pronunciado en distintas oportunidades sobre la evaluacion de las ofertas y ha
destacado la exigencia legal de que las evaluaciones deben hacerse con base en la ley y en el pliego de
condiciones - ley de la licitacion -, sin negarle a la Administracion la posibilidad de corregir errores de las ofertas,
susceptibles de dicho procedimiento. En la licitacion objeto del proceso se encontraba contemplada la facultad
de la Administracién de corregir los errores simplemente aritméticos que advirtiera en las propuestas la cual
debia ejercerse en la etapa de calificacion de las mismas, es decir antes de adjudicar. Igualmente, que tal
correccion solo podia efectuarse ante el error simplemente matematico o de ejecucionde operacién de tal
naturaleza, es decir que el poder de correccién administrativo no tenia alcance para modificar las condiciones
substanciales de las ofertas; la Administracién no puede convertirse para esos efectos en adivina de la intencién
del oferente. La evaluacion de las propuestas es una etapa sobreviene al acto de apertura de la licitacién, que
antecede a la de adjudicacidn de la licitacion; consiste en cotejar los distintos ofrecimientos con estricta sujecién
a los criterios de adjudicacion y a la ponderacion de las ofertas, de acuerdo con aquellos criterios. El informe de
evaluacion de propuestas es constitutivo de un acto de simple tramite por no ser definitivo y, en consecuencia,
no es susceptible de recursos ni por la via gubernativa ni por la jurisdiccional ordinaria contencioso
administrativo. Por lo tanto, si el demandante conocié que CORELCA dentro de la etapa de valoracion de las
ofertas no corrigié los yerros en que como licitador incurrié debid: -o hacerle ver a CORELCA, antes de la emision
del acto de adjudicacion, las equivocaciones no substanciales en que incurri6 como proponente; -0 solicitarle a
CORELCA la correccion de errores aritméticos, siempre y cuando no incidieran en el sentido de la decision (inc.
3 art. 73 del C.C.A).



Para la Sala resulta en extremo reprochable que el proponente favorecido no haya estado vigilante del proceso
de seleccion en el cual participo; que si los precios definitivos propuestos no eran como los ofreci6 (por su propia
irregularidad en la anotacién del resultado de la simple operacién aritmética) acuda a la jurisdiccion después de
la ejecucién del contrato; que dé a conocer sus “equivocaciones no substanciales”y que ademas las traslade en
forma exclusiva a la Administracion para que ésta lo indemnice. Por tanto era imperioso que si el demandante
pretendia la indemnizacion de perjuicios porque la Administracion no corrigio los errores simplemente formales de
su propuesta para el fallador seria necesario que: -se hubieran demostrado: el “resultado de la operacién simplemente
aritmética de los items de precios”; el dafio afirmado en la demanda y el nexo causal pleno con la conducta de la
Administracion; y ademas -el juez se tendria que poner en la tarea de examinar de alguna manera la
participacién del demandante en la produccién desu propio dafio, al haber incurrido en irregularidades numéricas
en los resultados de la operacién aritmética en su propuesta (art. 2.357 C.C.). (...)

El error aritmético que se observa es que el item 3 del formato 6 el valor unitario mas el IVA es de $74.450 y en el
formato CO1_OTLCNTNR_478950142_CO1_RPL_2908002, presentado en el secop Il el item 3 tiene un valor unitariode
$74.449, lo mismo sucede en el item 4 del formato 6 el valor unitario mas el IVA es de $88.191 y en el formato
CO1_OTLCNTNR_ 478950142 CO1 RPL 2908002, presentado en el secop Il el item 4 tiene un valor unitario de $88.190, razén
por los valores no coinciden en los dos formatos.

En consecuencia, se indica a la proponente ENLLY LORENA PALOMINO DAZA identificada con Cédula de
Ciudadania N° 53.160.522, que la propuesta que se tendrd en cuenta en la presente evaluacién es la
presentada mediante la plataforma del Secop 2 asi:
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Observacion 2: De acuerdo con la evaluacion, el proponente FUNDACION TIERRA VIVA - FTV, identificado con NIT.
809008133-2 y representado por JAIRO ALDANA ALDAN, identificado con C.C. No.7.714.855, si cumple con la totalidad de
las especificaciones técnicas solicitadas dentro de la invitacion pablica SAMC-DTAN-001-2022

En constancia se expide en Toledo Norte de Santander, a los dieciséis (16) dias del mes de Agosto de 2022.
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PARQUE NACIONAL NATURAL TAMA
Carrera 4 No 15 16 Barrio Santa Lucia
Toledo, Norte de Santander — Colombia
Teléfono: (097) 5670316
tama@parquesnacionales.gov.co
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EVALUACION FINANCIERA PRELIMINAR

OBJETO: Suministro e Instalacién de cercado en el Parque Nacional Natural Tama, con el fin de controlar factores
tensionantes para iniciar procesos de restauracion ecolégica en areas prioritarias para la regulacion y abastecimiento
hidrico.

PRESUPUESTO: $71.116.351.

Proponente: ENLLY LORENA PALOMINO DAZA:

INDICADORES FINANCIEROS:
FACTORES INDICE INDICADOR REPORTADO | CUMPLE | NO CUMPLE
Indice de Liquidez Mayor o Igual a 3,2 veces 115.63 X
Nivel de Endeudamiento Menor o igual al 0,64 0 64% 0,01 X
Razon de Cobertura de Intereses | Mayor o igual a 1,25 veces INDETERMINADO X
Rentabilidad Sobre Patrimonio Mayor o igual al 0,05 0 5% 0.86 X
Rentabilidad Sobre Los Activos | Mayor o igual al 0,02 0 2% 0.85 X

Aplicando lo dispuesto en el Decreto 579 del 31 de mayo de 2021, se evalud la informacion financiera, reflejada en el RUP,
de los ultimos tres afios 2019, 2020 y 2021. Con base en lo anterior, se tomé el afio 2021 el cual cumple con los indicadores
financieros requeridos segun lo estipulado en el pliego de condiciones definitivo.

La presente evaluacion se realizé en Bucaramanga a los diez (10) dias del mes de agosto de 2022.

Atentamente,
FIGUEROA Firmado digitalmente
FIGUEROA por FIGUEROA
YOLIMA FIGUEROA YOLIMA

YOLIMA FIGUEROA FIGUEROA
Coordinadora Grupo Interno De Trabajo

Proyecto: Sergio Moreno Sanabria, contador contratista DTAN ﬁ’ﬁ)
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Direccioén Territorial Andes Nororientales
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EVALUACION FINANCIERA PRELIMINAR

OBJETO: Suministro e Instalacién de cercado en el Parque Nacional Natural Tama, con el fin de controlar factores
tensionantes para iniciar procesos de restauracion ecolégica en areas prioritarias para la regulacion y abastecimiento

hidrico.
PRESUPUESTO: $71.116.351.

Proponente: FUNDACION TIERRA VIVA - FTV:

INDICADORES FINANCIEROS:
FACTORES INDICE INDICADOR REPORTADO | CUMPLE | NO CUMPLE
Indice de Liquidez Mayor o Igual a 3,2 veces 53.56 X
Nivel de Endeudamiento Menor o igual al 0,64 0 64% 0,01 X
Razoén de Cobertura de Intereses | Mayor o igual a 1,25 veces 1025.06 X
Rentabilidad Sobre Patrimonio Mayor o igual al 0,05 0 5% 0.37 X
Rentabilidad Sobre Los Activos Mayor o igual al 0,02 0 2% 0.37 X

Aplicando lo dispuesto en el Decreto 579 del 31 de mayo de 2021, se evalud la informacion financiera, reflejada en el RUP,
de los ultimos tres afios 2019, 2020 y 2021. Con base en lo anterior, se tomé el afio 2021 el cual cumple con los indicadores

financieros requeridos segun lo estipulado en el pliego de condiciones definitivo.

La presente evaluacion se realizé en Bucaramanga a los diez (10) dias del mes de agosto de 2022.

Atentamente,

YOLIMA FIGUEROA FIGUEROA
Coordinadora Grupo Interno De Trabajo

Proyecto: Sergio Moreno Sanabria, contador contratista DTAN @

Direccioén Territorial Andes Nororientales
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